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Wstep

Unia Europejska charakteryzuje sie zrédznicowaniem na wielu ptaszczy-
znach, wsrod ktorych jako jedng z pierwszych wymienia sie rolnictwo [Ma-
tuszczak 2012, s. 156]. Obok niezaleznego od woli cztowieka zréznicowania
warunkéw glebowych, klimatycznych i przyrodniczych, wystepuja takze réz-
nice w poziomie wskaznikéw produkcyjnych i ekonomicznych gospodarstw
rolniczych [Grontkowska 2012, s. 58]. W przypadku produkcji mleka, istotne
znaczenie w ksztaltowaniu sie r6znic wskaznikéw ekonomicznych, odgrywa
skala produkcji. Potwierdzaja to badania zaleznosci dochodu z zarzadzania
w gospodarstwach wyspecjalizowanych w chowie bydta mlecznego, od wiel-
ko$ci stada R. Sassa, z ktérych wynika, ze sytuacja ekonomiczna gospodarstw
nastawionych na produkcje mleka uwarunkowana jest jej skalg. Im wieksza
skala produkcji, tym gospodarstwa osiagaja wyzsze dochody oraz wyzsza
produktywnos¢ i dochodowo$¢ ziemi oraz wyzsza optate pracy [Sass 2007,
s. 71-78].

Struktura rolnictwa w poszczegélnych krajach obecnej Unii Europejskiej
jest w duzej mierze skutkiem zasztosci historycznych. Wedtug W. Poczty,
A. Sadowskiego i J. Sredziniskiej ,przemiany strukturalne (...) przebiegaty
odmiennie we wschodniej i zachodniej cze$ci Unii Europejskiej. Kraje Eu-
ropy Srodkowej i Srodkowo-Wschodniej, takie jak: Czechy, Stowacja, Wegry,
czy kraje nadbattyckie, poddane zostaty w okresie powojennym procesowi
kolektywizacji, ktéry prowadzit bezposrednio do powstawania duzych- wiel-
kotowarowych przedsiebiorstw. Po okresie przemian strukturalnych, jakie
miaty miejsce w krajach Srodkowej i Wschodniej Europy, ich miejsce jest uza-
leznione od przyjetej w danym kraju $ciezki przeksztatcen wtasnosciowych”
[Poczta, Sadowski i Sredzifiska 2008, s. 42]. W krajach Europy Zachodniej
natomiast, procesy koncentracji produkcji wymuszane byty przez sytuacje
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rynkowg. Interesujace zatem wydaje sie zbadanie zréznicowania w zakre-
sie uzyskiwanych wynikéw produkcyjnych i ekonomicznych w przekroju
regionalnym, w szczegdlnosci w kontek$cie wdrozenia reform, polegajacych
na odejsciu od kwotowania produkcji mleka. Okreslenie, w ktorych krajach
nastapi najwieksze pogorszenie konkurencyjnosci gospodarstw, a ktoére na
skutek liberalizacji rynku mleka nie sprostajg wymaganiom kosztochtonnego
kierunku produkcji [Parzonko 2010, s. 157], wydaje sie by¢ niewystarcza-
jace ze wzgledu na czesto znaczne zr6znicowanie przestrzenne produkcji
wewnetrznej w krajach Unii Europejskiej.

Materiat i metody

Badania zostaty przeprowadzone wykorzystujac dane Farm Accounting
Data Network. Rachunkowos¢ FADN to sie¢ danych rachunkowosci gospo-
darstw rolnych. Obowiazek stworzenia takiej sieci zostat natozony na kazde
panstwo Unii Europejskiej. Stuzy ona do oceny i programowania wspdlnej
polityki rolnej [Smigla 2013, s. 376]. Uzyskane dane stanowig podstawe
do sporzadzenia raportéw na temat sytuacji w rolnictwie oraz na poszcze-
gblnych rynkach rolnych. Corocznie opracowywane raporty przedktadane
sg Radzie i Parlamentowi Europejskiemu i zostajg analizowane w ramach
systemu, stuzac do corocznego okreslania dochodéw gospodarstw rolnych,
funkcjonujacych na terenie Wspolnoty, analizy dziatalnosci rolniczej oraz
oceny skutkow projektowanych zmian, dotyczacych rolnictwa Unii Euro-
pejskiej [Gazda 2013].

W badaniach uzyto danych w przekroju regionalnym dla typu rolniczego
(TF8). Sposrdd istniejacych w latach 2007-2011 150 europejskich makro-
regionéw wybrano 94, w ktérych wystepowata wymagana liczba (15)[Goraj
i inni, 2004, s. 311] gospodarstw o wielko$ci ekonomicznej, pozwalajacej
na uwzglednienie ich w rachunkowosci rolnej FADN. Wielko$¢ ekonomiczna
gospodarstwa umozliwiajaca uwzglednienie w metodologii FADN jest ré6zna
dla poszczeg6lnych krajéw cztonkowskich (por. tab. 1). Lacznie w badaniu
uwzgledniono dane z 487480 gospodarstw z 25" krajéw cztonkowskich.

Przeprowadzona zostata analiza skupien.Typologii dokonano na podstawie
czterech cech z pola obserwacji FADN, opisujacych badane gospodarstwa, tj.
wielkosci ekonomicznej, powierzchni wykorzystywanych gruntéw ornych,
ilosci kréw mlecznych oraz $redniej rocznej mlecznosci kréw. Grupowanie
gospodarstw wykonano przy uzyciu metody hierarchicznej, a uzyskane wy-
niki przedstawiono w postaci dendrogramu (por. rys. 1) i tabeli (por. tab. 3).
Sposréd mozliwych do zastosowania technik, wykorzystano procedure

! Bez Cypru i Grecji, gdzie ze wzgledu na zbyt malg liczbe gospodarstw w proébie, zgodnie
z zasadg tajnosci, opublikowanie u$rednionych wynikéw nie byto mozliwe.
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Tabela 1. Progi minimalnej wielkosci ekonomicznej gospodarstw FADN
poszczegdlnych krajow cztonkowskich

Dolny prog
wielkosci Kraje cztonkowskie
ekonomicznej ESU
1 Cypr, Butgaria, Rumunia
2 Estonia, Grecja, Hiszpania, Irlandia, Litwa, Lotwa, Polska,
Portugalia, Stowenia, Wegry
4 Czechy, Wtochy
Stowacja
8 Austria, Dania, Finlandia, Francja, Luksemburg, Malta, Niemcy,

Szwecja, Irlandia Pétnocna

16 Belgia, Holandia, Wielka Brytania

Zrédto: Rozporzadzenie Komisji nr 730/2004 z 19 kwietnia 2004 zmieniajace Rozporzadzenie
nr 1859/82 dotyczace wyboru gospodarstw dla ustalania dochodéw gospodarstw rolnych
z powodu przytaczenia Cypru, Estonii, Litwy, Lotwy, Malty, Polski, Republiki Czeskiej, Stowa-
cji, Stowenii i Wegier do Unii Europejskiej oraz Europejska Sie¢ na rzecz Rozwoju Obszaréw
Wiejskich, Niskotowarowa gospodarka rolna w Europie: definicje i najwazniejsze zagadnienia,
Opracowanie przygotowane na potrzeby seminarium ,Niskotowarowa gospodarka rolna w UE:
sytuacja dzisiaj i perspektywy na przyszto$¢” Sybin (Sibiu), Rumunia, 13-15 pazdziernika
2010r,s. 11

aglomeracyjng, w ktérej na poczatku analizy kazdy obiekt stanowi odrebne
skupienie, a nastepnie najblizsze sobie obiekty taczone s3 w nowe skupienia
(tzw. grupy wyzszego rzedu), az do uzyskania jednego skupienia [Ostasiewicz
1999, s. 420]. Odlegtosci miedzy skupieniami powstatymi z potaczonych
obiektow, okreslone zostaty przy wykorzystaniu metody Warda, ktéra szacuje
odlegtosci miedzy skupieniami na podstawie analizy wariancji. Dzieki tej pro-
cedurze wyszczegdlniono 5 grup regionéw, w ktérych gospodarstwa mleczne
charakteryzuja sie podobnymi cechami tj. podobna wielko$cia ekonomiczna,
powierzchnig wykorzystywanych gruntéw ornych, iloscig krow mlecznych
oraz $rednig roczng mleczno$cig kréw. W dalszej kolejnosci poddane zostaty
analizie poré6wnawczej Srednie wybranych wynikéw ekonomicznych i pro-
dukcyjnych dla powstatych skupien.

Zréznicowanie gospodarstw mlecznych FADN w regionach
Unii Europejskiej w swietle analizy skupien

W wyniku przeprowadzonej analizy skupien, sposréd 94 regionéw pod-
danych analizie, uzyskano pie¢ wewnetrznie jednorodnych grup regionow
(por rys. 1):
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grupa typologiczna I obejmujaca (0343) Wallonie, Danie (0370), nie-
mieckie regiony: (0010) Schleswig-Holstein, (0030) Niedersachsen,
(0050) Nordrhein-Westfalen, (0112) Brandenburg, (0113) Mecklen-
burg-Vorpommern, (0114) Sachsen, (0115) Sachsen-Anhalt i (0116)
Thueringen, hiszpanskie: (0515) Pais Vasco, (0520) Navarra i (0535)
Cataluna, regiony finskie: (0670) Etela-Suomi, (0680) Sisa-Suomi, (0690)
Pohjanmaa i (0700) Pohjois-Suomi, oraz szweckie: (0710) Slattbygdslan,
(0720) i Skogs-och mellanbygdslan, jak i Holandie (0360),

grupa typologiczna II: z belgijskim (0341) Vlaanderen, angielskimi re-
gionami: (0411) England-North, (0413) England-West, (0421) Wales,
(0431) Scotland i (0412) England-East, Luksemburgiem (0350), wtoska
(0230) Lombardig, Estonia (0755), francuskimi regionami: (0162) Pays
de la Loire, (0163) Bretagne, (0164) Poitou-Charentes, (0134) Centre,
(0152) Alsace, (0500) Galicia, (0505) Asturias, (0545) Castilla-Leén
i (0575) Andalucig, niemieckimi: (0060) Hessen, (0070) Rheinland-
-Pfalz i (0100) Saarland, portugalskimi: (0615) Norte e Centro i (0630)
Ribatejo e Oeste oraz szwedzkim (0730) Lan i norra,

grupa typologiczna III: z regionami francuskimi: (0131) Champa-
gne-Ardenne, (0132) Picardie, (0135) Basse-Normandie, (0141)
Nord-Pas-de-Calais, (0151) Lorraine, (0153) Franche-Comté, (0182)
Aquitaine I (0183) Midi-Pyrénées, niemieckimi: (0080) Baden-Wiirt-
temberg i (0090) Bayern, Czechami (0745), wioskimi regionami:
(0242) Alto-Adige, (0243) Veneto, (0260) Emilia-Romagna i (0244)
Friuli-Venezia, Austrig (0660), Irlandig P6tnocna (0441), wegierskim
(0766) Dél-Alfold, portugalskim (0650) Agores oraz hiszpanska
(0510) Cantabrig,

grupa typologiczna IV: obejmujaca polskie regiony: (0785) Pomorze
i Mazury, (0790) Wielkopolska i Slask i (0795) Mazowsze i Podlasie,
Lotwe (0770), Litwe (0775), Malte (0780), Stowacje (0810), Stowenie
(0820), Irlandie (380), wegierski (0765) Eszak-Alfold, hiszpanskie
(0540) Baleares, wloskie (0291) Lazio oraz francuskie regiony: (0184)
Limousin, (0192) Rhénes-Alpes, (0193) Auvergne, (0201) Languedoc-
-Roussillon i (0133) Haute-Normandie Portugalia,

grupa typologiczna V: zawierajaca (0800) Matopolske i Pogdrze, re-
giony rumunskie: (0840) Nord-Est, (0841) Sud-Est, (0842) Sud-Mun-
tenia, (0843) Sud-Vest-Oltenia, (0845) Nord-Vest i (0846) Centru oraz
butgarskie: (0831) Severozapaden, (0832) Severen tsentralen, (0833)
Severoiztochen, (0834) Yugozapaden, (0835) Yuzhen tsentraleni (0836)
Yugoiztochen (por tab. 2).
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Tabela 2. Przynaleznosc regionow poszczegolnych krajow cztonkowskich do utworzonych skupien
regionow o réznych typach gospodarstw mlecznych FADN w latach 2007-2011

Grupy typologiczne regionéow

Kraj Grupa I Grupa II Grupa III Grupa IV Grupa V
Belgia Wallonie Vlaanderen
Dania (0370) Den-
mark
Niemcy Schleswig- | Hessen Baden-Wiirt-
-Holstein Rheinland- | temberg
Niedersach- |-Pfalz Bayern
sen Saarland
Nordrhein-
-Westfalen
Brandenburg
Mecklen-
burg-Vor-
pommern
Sachsen
Sachsen-An-
halt
Thueringen
Hiszpania Pais Vasco Galicia Cantabria Baleares
Navarra Asturias
Cataluna Castilla-Leon
Andalucia
w Francja Pays de la Champagne- |Limousin
m Loire -Ardenne Rhoénes-
= Bretagne Picardie Alpes
Poitou-Cha- |Basse-Nor- |Auvergne
rentes mandie Languedoc-
Centre Nord-Pas-de- | Roussillon
Alsace -CalaisLor- |Haute-Nor-
raine mandie
Franche-
-Comté
Aquitaine
Midi-Py-
rénées
Wtochy Lombardia | Alto-Adi Lazio
Veneto
Emilia-Ro-
magna
Friuli-Vene-
Zia
Irlandia Ireland
Luksemburg Luxembourg
Holandia The Nether-
lands

Austria

Austria
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Kial Grupy typologiczne regionéow
ra] Grupa I Grupa II Grupa III Grupa IV Grupa V
Finlandia Etela-Suomi
Sisa-Suomi
Pohjanmaa
Pohjois-Suo
Szwecja Lan i norra
2 Portugalia Norte e Cent | Agores
= RibatejoeO
Wielka Eng-North Northern
Brytania Eng-West Ireland
Wales
Scotland
Eng-East
Estonia Estonia
Czechy Czech Repu-
blic
Wegry Dél-Alfsld | Eszak-Alfold
Polska Pomorze and | Malopolska
Mazury and Pogorze
Wielko-
polska and
Slask
Mazowsze
and Podlasie
Litwa Lithuania
Lotwa Latvia
Malta Malta
- Stowacja Slovakia
; Stowenia Slovenia
S | Rumunia Nord-Est
Sud-Est
Sud-Munte-
nia
Sud-Vest-0l-
tenia
Nord-Vest
Centru
Butgaria Severozapad
Severentsen-
tralen
Severoiztoc
Yugozapade
Yuzhentsen-
tralen
Yugoiztoche

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie analizy skupien wykonanej w programie Statistica
z wykorzystaniem danych FADNhttp://ec.europa.eu/agriculture/rica/index.cfm
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W ramach uzyskanych skupien zgrupowano regiony, w ktérych gospo-
darstwa mleczne charakteryzuja sie podobng wielko$cig ekonomiczng ESU,
zblizong powierzchnia wykorzystywanych gruntéw ornych, podobng iloscig
kréw mlecznych oraz $rednig roczng mlecznos$cig kréw. Uzyskano w ten sposob
grupy regionéw o gospodarstwach mlecznych:

(4 bardzo duzych- grupa typologiczna [ (Srednio 159,08 ESU, o najwiek-

szej powierzchni uzytkéw rolnych (143,60 ha) i ilosci kréw (ponad
100 kréw na gospodarstwo) oraz o najwyzszej rocznej mlecznos$ci
krow- niemal 8134 kg),

duzych- grupa typologiczna II (Srednio 88,94 ESU, o wzglednie du-
zej powierzchni uzytkéw rolnych (77,36 ha) i iloSci kréw mlecznych
(66,17 szt.) oraz mlecznosci na Srednim poziomie okoto 7050 kg rocznie),
$rednio duzych- grupa typologiczna III (Srednio 59,09 ESU, gospodaru-
jacych na niemal 62 ha uzytkéw rolnych, posiadajacych srednio nieco
ponad 44 krowy o $redniej mlecznosci okoto 6170 kg rocznie),
Srednio matych- grupa typologiczna IV (Srednio 38,16 ESU, o powierzch-
ni uzytkéw rolnych na poziomie 50 ha, posiadajacych $rednio okoto
35 kréw mlecznych o mlecznosci na poziomie 4891 kg rocznie) i
matych- grupa typologiczna V (Srednio 4,54 ESU, gospodarujacych na
stosunkowo najmniejszym areale- zaledwie okoto 10 ha, posiadajacych
$rednio zaledwie okoto 10 kréw o najmniejszej mlecznosci- na $rednim
poziomie okoto 3592 kg rocznie) (por. tab. 3).

Tabela 3. Srednie wartosci badanych cech w poszczegélnych skupieniach gospodarstw mlecznych

FADN w regionach Unii Europejskiej w latach 2007-2011.

Tt Grupy typologiczne
ec
v Grupa I | Grupa II |Grupa III| Grupa IV |GrupaV
Wielko$¢ Ekonomiczna (ESU) 159,08 88,54 59,09 41,17 4,54
(*38,16)
Powierzchnia uzytkowanych 143,60 77,36 61,69 92,66 10,61
uzytkéw rolnych (ha) (*50,03)
Udzial gruntéw dzierzawionych 70,23 60,29 76,60 80,64 63,03
w powierzchni uzytkowanych (*62,15)
uzytkéw rolnych (%)
Krowy mleczne (LU***¥) 100,861 66,17 | 44,343 40,65 9,84
(*34,76)
Pozostate bydto (LU****) 65,56 4421 33,66 27,44 3,96
(823,44)
Wydajno$¢ mleczna (kg/kr) 8133,89| 704597| 6169,89 4890,75 | 3591,59
(5225,63)
Powierzchnia UR na jedna 1,42 1,17 1,39 2,28 1,08
krowe (ha) (*1,44)




Zréznicowanie produkcji mleka w regionach Unii Europejskiej w latach 2007-2011 107

Tt Grupy typologiczne
ec
v Grupa I | Grupa II |Grupa III| Grupa IV |GrupaV
Naktady pracy ogétem (AWU**) 3,86 2,17 2,00 3,31 1,95
(*1,78)
Naktady pracy wtasnej 1,56 1,61 1,46 | 1,46 (*1,55) 1,48
(FWU***)
Naktady pracy najemnej 2,30 0,56 0,54 1,85 (*0,23) 0,47
(AWU**)
Udziat pracy najemnej w nakta- 59,50 25,75 27,17 55,90 24,24
dach pracy ogétem (*12,72)
Warto$¢ dodana netto na osobe | 26956,4 | 27903,00 | 20366,50 12692,47 | 2835,54
pelnozatrudniong (eur/AWU**) (*14178,88)
Koszty w przeliczeniu na 1 ESU | 2417,75| 1931,83| 2045,06 3095,21 | 2583,64
(*2037,6)
Poziom doptat (bez inwestycji) 532,34 339,28 405,51 836,20| 475,68
w przeliczeniu na 1 ESU (EUR) (*437,59)

* bez Stowacji

** AWU- (annual work unit) catkowite naktady pracy ludzkiej wyrazone w jednostkach prze-
liczeniowych pracy (osobach petnozatrudnionych) = 2200 godzin na rok

*#* FWU- (family work unit) jednostka przeliczeniowa pracy cztonkéw rodziny

*kxk LU- (livestock unit) jednostka przeliczeniowa zwierzat (krowy mleczne=1, czyli =szt.)

Zrbdto: opracowaniewtasnenapodstawie Agriculture and rural development, Farm Accounting
Data Network, http://ec.europa.eu/agriculture/rica/database/database_en.cfm

Wsrdéd skupien regionéw o gospodarstwach bardzo duzych (I grupa typo-
logiczna), duzych (Il grupa typologiczna) i $Srednio duzych (III grupa typolo-
giczna) przewazaty wzglednie bogatsze regiony krajow UE- 15 (por. tab. 2).
Natomiast wérdd grup regionéw o gospodarstwach $rednio matych (IV grupa
typologiczna) i matych (V grupa typologiczna) zdecydowanie dominowaty re-
giony z krajéw UE-10. W przypadku region6w o gospodarstwach sredniomatych
(IV grupa typologiczna) zdecydowano o koniecznos$ci przedstawienia $rednich
wynikéw, takze z wyltaczeniem Stowacji, ktéra znaczaco zawyzata wielko$¢
ekonomiczna (o ponad 3 ESU dla catej grupy), powierzchnie uzytkéw rolnych
(o ponad 42 ha dla catej grupy), jak i ilo§¢ krow mlecznych (o prawie 6 krow
na gospodarstwo). Nie mogta jednak zosta¢ ona przyporzadkowana do grup
regionéw o gospodarstwach bardzo duzych (grupa I), duzych (grupa II) lub
$rednio duzych (grupa III) ze wzgledu na niskie warto$ci wydajnos$ci mlecz-
nej krow, charakterystyczne dla pozostajacych w stabej kondycji gospodarek
rolniczych krajoéw posocjalistycznych.

Najwiekszy udziat gruntéw dzierzawionych w powierzchni uzytkowa-
nych uzytkéw rolnych odnotowano w grupie regionéw o gospodarstwach
$rednio duzych (III grupa typologiczna) i wynosit on niemal 77%, nato-
miast najmniejszy wynoszacy nieco ponad 60% zaobserwowano w grupie
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regionow o gospodarstwach duzych (II grupa typologiczna). Biorac pod
uwage powierzchnie uzytkowanych uzytkéw rolnych przypadajacych na
1 krowe najwieksze wartosci uzyskaty regiony o gospodarstwach bardzo
duzych (I grupa typologiczna- 1,42 ha/krowe) i $Srednio matych (IV grupa
typologiczna - 1,08 ha/krowe). Najwieksze naktady pracy ogétem odnoto-
wano w regionach o gospodarstwach bardzo duzych i wynosity one 3,86
AWU, podczas gdy najnizsze naktady pracy ogétem zaobserwowano w gru-
pie regionéw o gospodarstwach matych. Ponadto najwiekszy udziat pracy
najemnej w catkowitych naktadach pracy wystepowat w grupie regionéw
o gospodarstwach duzych (I grupa typologiczna) i wynosit az 59,5%, mini-
malny natomiast w grupie regionéw o gospodarstwach $rednio matych (grupa
IV)- 12,72% z wytaczeniem Stowacji. Najwieksza (27903,00 EUR) wartos$¢
dodana netto na osobe pelnozatrudniong, uzyskiwaty gospodarstwa w re-
gionach z grupy I, a najmniejsza (2835,54) mate gospodarstwa w regionach
z grupy V. Najwieksze (2583,64 EUR) koszty ogétem w przeliczeniu na 1
ESU odnotowano w grupie V, a najmniejsze (1931,83) w grupie II. Natomiast
najmniejszy sposréd badanych poziom doptat bez inwestycji, w przeliczeniu
na 1 ESU (339,28 EUR) uzyskaty duze gospodarstwa w regionach z grupy
I, a najwiekszy (532,34 EUR) w grupie L.

Whioski

Przedstawiona analiza dowodzi, iz wystepuje znaczne zréznicowanie we-
wnetrzne gospodarstw mlecznych w krajach Unii Europejskiej, co potwierdza
konieczno$¢ badania obszaréw mniejszych niz kraje. Zréznicowanie gospo-
darstw mlecznych w regionach Unii Europejskiej przejawia sie miedzy innymi
ich potozeniem, wielko$cig ekonomiczng oraz efektywnoscia. Najlepsze Srednio
wyniki produkcyjne i ekonomiczne (stosunek warto$ci dodanejnetto na oso-
be petnozatrudniong do kosztéw ogétem w przeliczeniu na 1 ESU) w latach
2007-2011 osiagaty gospodarstwa duze, zlokalizowane w bardziej rozwi-
nietej i stosunkowo bogatszej Europie Zachodniej, gdzie w wyniku zasztos$ci
historycznych procesy koncentracji wymuszone byty przez bodzce rynkowe.
Najgorsze wyniki natomiast osiggaty drobne gospodarstwa z Matopolski
i Pogdrza oraz regionéw Bulgarii i Rumunii, ktére zostaty wtaczone do Unii
Europejskiej w 2007 roku, w zwigzku z czym dopiero od niedawna do$wiad-
czaja subsydiowania na poziomie innych krajow cztonkowskich. Nalezy mie¢
jednak $wiadomo$¢, iz wykorzystane w powyzszej analizie dane gospodarstw
FADN dotycza wybranych, najsilniejszych ekonomicznie gospodarstw, zatem
sytuacja ekonomiczna gospodarstw mlecznych niespetniajacych wymogéw
kwalifikacyjnych do FADN, w perspektywie likwidacji kwotowania produkc;ji
mleka, moze nie pozwoli¢ im na sprostanie konkurencji ze strony wiekszych
producentéw.
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Streszczenie

Celem rozwazan byto okreslenie podobienstw i réznic miedzy gospodarstwami mlecz-
nymi z poszczeg6lnych regiondw Unii Europejskiej w latach 2007-2011. Zr6znicowanie
gospodarstw mlecznych w regionach okreslono za pomoca aglomeracyjnej analizy skupien
metoda Warda, na podstawie danych FADN. Analizie poddano site ekonomiczng gospo-
darstw ESU, powierzchnie wykorzystywanych gruntéw ornych, ilo§¢ kréw mlecznych
oraz Srednia roczng mleczno$¢ krow. Na tej podstawie dokonano typologii regionéw
UE. W wyniku przeprowadzonego grupowania uzyskano pie¢ jednorodnych skupien
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regionéw. Porownano wskazniki produkcyjne i ekonomiczne w poszczeg6lnych grupach
regionéw w celu okres$lenia podobiefistw i réznic miedzy skupieniami.

Stowa Kkluczowe: produkcja mleka, zréznicowanie, regiony Unii Europejskiej FADN,
analiza skupien, metoda Warda

The diversity of milk production in the regions
of the European Union in the year 2007-2011

Summary

The purpose of the considerations was to identify similarities and differences between
dairy farms from different regions of the European Union in 2009. The diversity of dairy
farms in the regions of theEuropean Union was determined by agglomerated cluster
analysis using Ward’s method. The research was based on FADN data. It analyzed the
economic size of farms (ESU classification), total utilised agricultural area, the number
of dairy cows and the average annual milk yield. On this basis the typology of EU regions
has been made. As a result of clustering five homogeneous cluster regions have been
obtained. A comparison of production and economic indicators in each group of regions
has been made to determine the similarities and differences between the clusters.

Key words: milk production, diversity, regions of European Union, FADN, cluster ana-
lysis, Ward’s method

v deperHymayma npousBoACTBa MOJIOKA B pernoHax
EBponeiickoro Coto3a B 2007-2011 rogax

Pe3iome

[lesibto paccykZileHUH B 3TOU CTaThe ObLIO ONpeJiesieHHe CXOJICTB U Pa3IUYUN MeXy
MOJIOYHBIMU X03IMCTBaMHU B OTZeJIbHbIX pernoHax EBponerickoro Coro3a B 2007-2011
rogax. lupdepeHnuanysi MOJIOUHBIX XO3IUCTB B PETMOHAX OINpPeeIsIach C MOMOLbI0
arJioMepalnMoOHHOT0 aHa/Jlv3a KOHIeHTpal Uyl NpoU3BOACTBa MeToZoM Bapaa Ha oc-
HoBaHUM AaHHbIX FADN. BeL1 npoBe/ieH aHa/in3 3KOHOMUYeCKOU Moiu xo3sicTB EC,
IJIOLIA/Ib UCTIOJIb30BAHHBIX NAaXOTHBIX MOYB, KOJIMYECTBO MOJIOYHBIX KOPOB, a TaKXe
CpeJIHIOI0 I'0JIOBYI0 MOJIOYHOCTb KOpPOB. Ha 3TOM ocHOBaHUM Oblja NpOBeJleHa THUIIO-
siorusi pernoHoB EC. B pe3ysibTaTe npoBeieHHOU IPyNIUPOBKH OBLJIO MOJIYYEHO HATH
O/IHOPO/IHBIX PETMOHOB arpapHOro COCTOSHUA NPOAYKIMHU. BbL10 NpoBejeHo cpaBHEHHE
[IPOM3BO/ICTBEHHbIX U 3KOHOMHUUYECKUX [T0OKa3aTeJsled B OT/le/IbHbIX I'PyIaX pernoHOB
[J1s1 onpesieJieHUs1 CXO/ICTB M Pa3HUL, MeX/1y arpapHbIM COCTOSIHUEM MPOAYKLIUH.

KirodeBblie c10Ba: MOJIOKONIPOU3BO/ACTBO, AU depeHIIMpOBaHNE, perMoHbl EBponei-
ckoro Coro3a, FADN, aHanu3 KOHIleHTpal Uy NpOU3BOACTBA, MeTo/, Bapaa
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